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O principio da proporcionalidade de Robert Alexy ¢ um instrumento utilizado reiteradamente pelos tribunais brasileiros
na resolucdo de conflitos de direitos fundamentais com carater principiolégico. Todavia, questiona-se se seu uso acarreta
discricionariedade e legitima decisdes arbitrarias. Nessa linha, o objetivo geral deste trabalho foi estudar de forma critica
a tese da proporcionalidade nos termos propostos por Alexy, bem como avaliar como se dé sua aplicacdo no Brasil, a fim
de compreender os desafios e possiveis alternativas para trabalhar a aplicagdo dos principios em decisdes judiciais. Para
isso, foi realizada andlise bibliografica de obras do autor e de juristas vinculados a Critica Hermenéutica do Direito.
Ademais, analisou-se dois casos paradigmaticos julgados pelo Supremo Tribunal Federal (HC n°. 82.424-2 ¢ RE n°.
1.235.340), os quais exemplificam como o principio da proporcionalidade ¢ aplicado no pais. Como resultados,
observou-se que: 1) Alexy entende que ha casos em que o discurso juridico ¢ insuficiente (hard cases), devendo o
aplicador do direito procurar respostas em principios juridicos; 2) Para Alexy, os principios sdo “mandamentos de
otimizacdo”, ou seja, devem ser cumpridos da melhor forma possivel, de acordo com as possibilidades faticas e juridicas
(carater prima facie); 3) Por consequéncia, sempre que em um caso cada uma das razdes antagOnicas possa ser defendida
com base em um principio haverd uma “colisdo entre principios”, no qual um deles tera precedéncia, e a aplicagdo do
outro serd afastada; 4) Para chegar a esse resultado, o intérprete deve se valer do “Principio da Proporcionalidade”,
avaliando se os meios sdo adequados a concretizar o principio que se pretende realizar (adequacdo), descartando-se
aqueles que se mostram “intiteis”; apos, avalia-se qual destes meios € o menos restritivo ao principio colidente contrario
aquele que se pretende realizar (necessidade); em seguida, aplica-se a “lei da ponderacdao”, pela qual afere-se
simultaneamente o grau de importancia do principio que se pretende satisfazer e o grau de restricdo do principio a ele
colidente e, por fim, valora-se se a importancia do principio preferivel é maior que os danos provocados ao outro
principio; 5) Embora Alexy busque racionalizar a resolugdo dos hard cases pelo principio da proporcionalidade,
verificam-se espagos em que a discricionariedade do intérprete incide inevitavelmente; 6) A aplicagdo do principio da
proporcionalidade, da forma como ¢ procedida no Brasil, ndo observa rigorosamente as etapas elencadas por Alexy,
sendo utilizado mais como um recurso retdrico ao escopo de conferir legitimidade a decisdes arbitrarias; 7) O uso da
proporcionalidade acaba por negar a aplicacao de direitos constitucionalmente garantidos; 8) Os principios sdo aplicados
de forma mais adequada a Constitui¢do e ao Estado Democratico de Direito quando se adota a teoria da decisdo de
Ronald Dworkin, especialmente quanto as suas teses de Direito como integridade e de busca pela “resposta correta” nas
decisdes judiciais. Assim, conclui-se que o principio da proporcionalidade, em razdo da discricionariedade que propicia,
fere a imparcialidade das decisdes judiciais, o que se agrava no Brasil diante de seu uso indiscriminado.
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