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Resumo:

O objetivo deste artigo foi verificar a eficacia do programa ‘“Pronaf Mais Alimentos” no Municipio de
Costa Marques — RO. Para isso, foram aplicados roteiros de entrevista semiestruturados a seis
produtores rurais do municipio de Costa Marques — RO que sdo usuarios do programa, dados esses
gue foram analisados por meio da analise de contetdo. Os principais resultados apontam que: (i) o
“Pronaf Mais Alimentos” nao ¢ eficaz, pois ndo cumpre seu principal objetivo que € o acesso ao
crédito vinculado a investimentos em infraestrutura; (ii) os recursos obtidos por meio do programa,
embora n&o alinhados aos objetivos, estdo facilitando na geracéo de renda e melhoria da qualidade de
vida dos produtores rurais e de suas familias. O reconhecimento das reais necessidades dos produtores
pode facilitar na criacdo de linhas de crédito mais ajustadas as suas necessidades.
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1 Introducéo

Atualmente ndo é possivel tratar de questdes envolvendo o desenvolvimento
sustentavel sem basear-se sobre o tripé econdmico, social e ambiental (BESSA et al., 2012).
O proprio relatério Brundtland, publicado pela Organizacdo das NacBes Unidas em 1987
como uma carta de intencbes sobre a maneira sob a qual os paises deveriam nortear seu
desenvolvimento € aquele em que se atendem as necessidades atuais sem comprometer as
geracOes de atenderem as suas proprias (ONU, 1987).

O conceito de desenvolvimento local sustentado reconhece caber primordialmente a
agricultura familiar gerar renda de forma desconcentrada, criar ocupacdes produtivas, garantir
suficiéncia, produtividade, qualidade, diversificacdo e continuidade a uma politica de
economia nacional. Nesse sentido, a agricultura familiar tém se mostrado um segmento
indissociavel do desenvolvimento local. Consolidar esse segmento pode ser uma questdo
estratégica, pela sua capacidade de geracdo de emprego, renda e alimentos e pela
possibilidade de resgate da cidadania da populacdo que vive no meio rural (YASBEK, 2004).

Em 1995 surge o Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar
(Pronaf), visando atender a escassez de crédito com que convivem os agricultores familiares
(GUANZIROLI, 2007). O programa financia projetos individuais ou coletivos que geram
renda aos agricultores familiares e assentados da reforma agraria (BNDES, 2012). Alinhado
ao Pronaf convencional, o “Pronaf Mais Alimentos” destina recursos a investimentos em
infraestrutura das propriedades rurais, permitindo ao produtor rural modernizar e adquirir
novas maquinas e equipamentos (BRASIL, 2012).
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Para Gasques e Conceicdo (2001), a agricultura brasileira passa por um processo de
transicdo paradigmatica, no qual os subsidios fornecidos pelo Estado vém diminuindo
gradualmente a medida que se adota um modelo mais voltado para o mercado. Belik e
Paulillo (2001) afirmam que formas de financiamento privado vém substituindo as publicas,
na tentativa de eliminar os subsidios existentes para a agricultura e aproxima-la da dindmica
de mercado. Parte desse movimento é resultado da pressdo internacional contra o
protecionismo dos mercados (SCHNEIDER; MATTEI; CAZELLA, 2004).

No entanto, o Pronaf é uma politica pablica que continua atuando sob uma logica
subsidiada, e por isso, “deve ser avaliada constantemente para justificar sua existéncia”
(GUANZIROLI, 2007, p. 304). Belik e Paulillo (2001, p. 25), defendem que recursos
subsidiados deveriam ser estritamente direcionados para “produtores familiares,
assentamentos da reforma agraria ou atividades ndo empresariais”.

Assim, a presente pesquisa visa identificar a eficacia do “Pronaf Mais Alimentos” no
municipio de Costa Marques — Ronddnia, quanto ao cumprimento dos objetivos propostos,
assim como levantar possiveis ajustamentos a politica de crédito. A pesquisa € relevante, pois
permite insights sobre as necessidades de crédito agricola na regido norte do pais, que é
historicamente a menos representativa no montante total de liberacdo de créditos do Pronaf
(ABRAMOVAY; VEIGA, 1999). Além disso, embora o Pronaf seja assunto decorrente nas
discussbes sobre a politica de crédito rural no Brasil, ndo existem artigos cientificos que
apresentem informagdes sobre a dinamica de seus subprogramas. Desta forma, preenche-se
uma lacuna no que tange o funcionamento desta linha de credito especifica, e seu respectivo
atendimento das necessidades dos produtores rurais.

2 Fundamentacdo tedrica

Durante o processo de modernizacdo da agricultura brasileira, 0os setores mais
capitalizados privilegiaram a producdo de commodities voltadas ao mercado internacional,
com o objetivo de fazer frente aos desequilibrios da balanca comercial do pais. Com relacdo a
producdo familiar, o resultado dessas politicas foi negativo, uma vez que grande parte desse
segmento ficou a margem dos beneficios oferecidos pela politica agricola, sobretudo no
campo do crédito rural, dos pre¢os minimos e do seguro de producdo (MATTEI, 2001).

Dessa forma, a insuficiéncia de recursos financeiros € uma das caracteristicas que
acompanha o pequeno produtor, devido as suas condigcdes precérias de trabalho. Essa
realidade torna-se um circulo vicioso, pois sem recursos ndo ha como custear a safra e fazer
investimentos (SOUZA et al., 2008).

A fim de reverter essa situacdo, em 1995 surge o Pronaf, tendo suas diretrizes
orientadas por experiéncias europeias (principalmente francesas), que elegeram a agricultura
familiar como a forma de producéo sobre a qual se implantou no p6s-guerra, a modernizagdo
da producéo agricola e da sociedade rural. Segundo Carneiro (1997), o Pronaf é estruturado
no esforgo de dinamizar o campesinato, melhorando a qualidade de vida da populacéo rural e
estreitando relacdes entre produtores e consumidores.

Para Mattei (2001), com a criagéo do Pronaf atende-se uma antiga reivindicagdo dos
trabalhadores rurais, a necessidade da formulacdo e implementacdo de politicas de
desenvolvimento rural especificas para 0 segmento numericamente mais importante, porém o
mais fragilizado da agricultura brasileira, tanto em termos de capacidade técnica como de
insercdo nos mercados agropecudrios. O Manual Operacional do Pronaf define como principal
objetivo do programa propiciar condi¢Oes para aumentar a capacidade produtiva, a geragdo de
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emprego e de renda, de tal forma a melhorar a qualidade de vida dos agricultores familiares
(SCHNEIDER; MATTEI; CAZELLA, 2004). Sacco dos Anjos et al. (2004) afirmam que o
surgimento do programa foi um “divisor de aguas” no processo de intervencdo estatal na
agricultura e no mundo rural brasileiro.

O argumento central era que os produtores familiares, descapitalizados e com baixa
produtividade, ndo estariam em condic¢des de tomar recursos a taxas de mercado para realizar
o0s investimentos em modernizacéo e elevacdo da produtividade. Pelo menos na etapa inicial
do processo de acumulacdo, seus investimentos ndo seriam rentaveis nem viaveis se avaliados
pela taxa de juros de mercado; seus rendimentos também ndo seriam compativeis nem
suficientes para reembolsar empréstimos tomados em condi¢cBes comerciais. Assim, 0S
beneficiarios do programa estdo divididos em grupos com caracteristicas especiais: condi¢éo
do agricultor (proprietério, parceiro, posseiro, quilombola, assentado, etc.), area da
propriedade, predominancia do trabalho familiar e renda do produtor.

2.1 Beneficiarios do Pronaf

Conforme Manual do Crédito Rural sédo beneficiarios do Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar (Pronaf) as pessoas que compfem as unidades
familiares de producédo rural que comprovem seu enquadramento mediante apresentacdo da
“declaracao de aptidao ao Pronaf (DAP)” vélida, observado o que segue:

2.1.1 Grupo A

Agricultores familiares assentados pelo Programa Nacional de Reforma Agréria
(PNRA) ou beneficiarios do Programa Nacional de Crédito Fundiario (PNCF) que ndo foram
contemplados com operacdo de investimento sob a égide do Programa de Crédito Especial
para a Reforma Agréaria (Procera) ou gque ainda ndo foram contemplados com o limite de
crédito de investimento para estruturacdo no ambito do Pronaf.

Agricultores familiares reassentados em funcdo da construcdo de barragens para
aproveitamento hidroelétrico e abastecimento de dgua em projetos de reassentamento, que
atendam as seguintes condicdes:

a) N&@o detenham, sob qualquer forma de dominio, area de terra superior a um modulo fiscal,
inclusive a que detiver o cbnjuge e/ou companheiro (a);

b) Tenham recebido, nos 12 (doze) meses que antecederam a solicitacdo de financiamento,
renda bruta anual familiar de, no maximo, 14 mil reais;

¢) Tenham sido reassentados em funcdo da construgdo de barragens cujo empreendimento
tenha recebido licenca de instalacdo emitida pelo 6rgdo ambiental responsavel antes de
31/12/2002.

2.1.2 Grupo B

Compde o grupo B, os agricultores familiares que:
a) Explorem parcela da terra na condicéo de proprietario, posseiro, arrendatario ou parceiro;
b) Residam na propriedade ou em local préximo;
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¢) Néo disponha, a qualquer titulo, de area superior a quatro médulos fiscais, quantificados
segundo a legislagdo em vigor;

d) Obtenham, no minimo, 30% (trinta por cento) da renda familiar da exploracdo agropecuaria
e ndo-agropecudria do estabelecimento;

e) Tenham o trabalho familiar como base na exploracédo do estabelecimento;

f) Obtenham renda bruta anual familiar de até R$ 6.000,00 (seis mil reais), excluidos os
beneficios sociais e 0s proventos previdenciarios decorrentes de atividades rurais.

2.1.3 Grupo A/C

Compbe o grupo A/C, os agricultores familiares assentados pelo PNRA ou
beneficiarios do PNCF que:

a) Apresentem DAP para o Grupo “A/C”, fornecida pelo Instituto Nacional de Colonizagdo e
Reforma Agréria (Incra) para os beneficiarios do PRA ou pela Unidade Técnica Estadual ou
Regional (UTE/UTR) para os beneficiarios pelo PNCF;

b) Ja tenham contratado a primeira operagdo do Grupo “A;

¢) Nao tenham contraido financiamento de custeio, exceto no Grupo “A/C”.

2.1.4 Agricultores familiares
Comp0e o grupo de agricultores familiares aqueles individuos que:

a) Explorem parcela de terra na condicdo de proprietario, posseiro, arrendatério, parceiro ou
concessionario do PNRA;

b) Residam na propriedade ou em local préximo;

c¢) Nao disponham, a qualquer titulo, de area superior a quatro modulos fiscais, quantificados
segundo a legislacdo em vigor;

d) Obtenham, no minimo, 70% (setenta por cento) da renda familiar da exploracdo
agropecuaria e ndo-agropecuaria do estabelecimento;

e) Tenham o trabalho familiar como predominante na exploracdo do estabelecimento,
utilizando apenas eventualmente o trabalho assalariado, de acordo com as exigéncias sazonais
da atividade agropecuaria, podendo manter até 2 (dois) empregados permanentes;

f) Tenham obtido renda bruta familiar nos ultimos 12 (doze) meses que antecedem a
solicitacdo da DAP acima de R$ 6.000,00 e até R$ 110.000,00, incluida a renda proveniente
de atividades desenvolvidas no estabelecimento e fora dele, por qualquer componente da
familia, excluidos os beneficios sociais € 0s proventos previdenciarios decorrentes de
atividades rurais.

2.1.5 Qutros beneficiarios

Sdo também beneficiarios e se enquadram como agricultores familiares do Pronaf
exceto nos grupos “A” e “A/C”, desde que tenham obtido renda bruta familiar nos ultimos 12
(doze) meses que antecedem a solicitacdo da DAP até R$ 110.000,00 (centro e dez mil reais),
incluida a renda proveniente de atividades desenvolvidas no estabelecimentos e fora dele, por
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qualquer componente da familia, excluidos os beneficios sociais e 0s proventos
previdenciarios decorrentes de atividades rurais e ndo mantenham mais que 2 (dois)
empregados permanentes:

a) Pescadores artesanais que se dediquem a pesca artesanal, com fins comerciais, explorando
a atividade como auténomos, com meios de producdo proprios ou em regime de parceria com
outros pescadores igualmente artesanais;

b) Extrativistas que se dediquem a exploracao ecologicamente sustentavel;

c) Silvicultores que cultivem florestas nativas ou exdticas e que promovam 0 manejo
sustentavel daqueles ambientes;

d) Aquicultores, maricultores e piscicultores que se dediquem ao cultivo de organismos que
tenham na agua seu normal ou mais frequente meio de vida e que explorem area nédo superior
a 2 (dois) hectares de 1amina d’4gua ou ocupem até 500 m® (quinhentos metros cubicos) de
agua, quando a exploracdo se efetivas em tanque-rede;

e) Comunidades quilombolas que pratiquem atividades produtivas agropecuarias, ndo-
agropecuarias e de beneficiamento e comercializacdo de produtos;

f) Povos indigenas que pratiquem atividades produtivas agrocupecuarias, ndo-agropecuarias e
de beneficiamento e comercializacédo de seus produtos;

g) Agricultores familiares que se dediquem a criagdo ou ao manejo de animais silvestres para
fins comerciais, conforme legislacao vigente.

As condicbes de pagamento e de cobranca de juros sdo, portanto, determinantes da
dindmica do Pronaf. Dadas certas taxas de juros e demais condicOes, os produtores elegerdo
investimentos compativeis com o pagamento do crédito (GUANZIROLLI, 2007).

E importante destacar que as opinides se dividem em torno dos avangos do Pronaf,
ha aqueles que apostam na ideia de que este “estd conseguindo produzir o ambiente
institucional necessario a ampliacdo da base social da politica nacional de crédito e de
desenvolvimento rural” (ABRAMOVAY; VEIGA, 1999 p. 48). Por outro lado, existem oS
que o criticam com base no cardter contraditorio de uma politica que aposta no
desenvolvimento local e em potencializar atividades diversificadas, como o turismo, lazer,

etc.; mas, paradoxalmente, insiste na énfase a profissionalizagdo e apoio ao “verdadeiro
agricultor”* (CARNEIRO, 2000 p. 124).

Especificamente sobre o programa “Pronaf Mais Alimentos”, esse destina recursos
para investimentos em infraestrutura das propriedades rurais, de forma que crie as condi¢des
necessarias para o aumento da producio e da produtividade da agricultura familiar. E uma
acao estruturante que permite ao agricultor familiar investir em modernizacdo e aquisicdo de
maquinas e de novos equipamentos, correcdo e recuperacdo de solos, resfriadores de leite,
melhoria genética, irrigacdo, implantacdo de pomares e estufas e armazenagem (BRASIL,
2012).

3 Métodos

! Aquele produtor cujo rendimento origina-se essencialmente na agricultura (CARNEIRO, 2000).
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A fim de atingir o objetivo da pesquisa, ou seja, de verificar a eficacia do programa
“Pronaf Mais Alimentos”, utilizou-se a definicdo de eficacia proposta por Boyne (2002), em
que o termo “¢ utilizado para se referir a realizagdo dos objetivos propostos”. Dessa forma,
um programa pode ser classificado como eficaz quando atinge os objetivos apresentados em
sua formulacao.

Esta pesquisa é essencialmente descritiva, utilizando dados primérios e secundarios
para 0 cumprimento dos objetivos propostos. Os dados secundarios levantados em livros e
artigos permitiram um maior conhecimento sobre os principios e metas do Pronaf. Com
relagdo aos dados primarios, foi levantado primeiramente junto a EMATER-RO?, escritério
local de Costa Marques, o numero de produtores atendidos e formas de entrar em contato com
estes produtores. Dentre o universo de 217 produtores beneficiados com o “Pronaf Mais
Alimentos” entre 2009-2010, seis foram sorteados para comporem o0s participantes da
pesquisa.

O instrumento de pesquisa adotado foi o roteiro de entrevista, apoiada por
observacBes consideradas interessantes ao pesquisador (ZANELLA, 2009). As entrevistas
foram agendadas e realizadas no més de outubro de 2011. Os participantes se mostraram
solicitos a entrevista; sendo que a Unica dificuldade foi 0 acesso as propriedades rurais, que
variaram de 25 a 58 km do centro do municipio de Costa Marques.

A técnica de andlise dos dados foi a analise de conteddo em uma perspectiva
qualitativa (BARDIN, 1977). As duas categorias foram elaboradas de acordo com 0s
objetivos do “Pronaf Mais Alimentos”: a) acesso a recursos € investimento em infraestrutura;
b) geracéo de renda e melhoria na qualidade de vida. A interpretacdo dos dados ocorreu por
emparelhamento (pattern-matching), comparando os resultados observados ao marco tedrico
proposto (VERGARA, 2005).

4 Resultados e discussdo

O municipio de Costa Marques, situado na regido Sul do Estado de Ronddnia, na bacia
hidrografica do rio Guaporé, tem uma éarea de 12.722,168 km?2, que corresponde a
aproximadamente 5,35% do territério estadual. Segundo a contagem do IBGE, em 2007, o
municipio apresentava uma populacdo de 13.664 habitantes, distribuida 52,83% na zona
urbana e 47,17% na zona rural. Em consulta aos relatérios da EMATER?®, os principais
produtos financiados na regido sdo a bovinocultura de corte e leiteira. Tal realidade pdde ser
observada na pesquisa a campo: dos seis entrevistados, quatro produzem gado de corte e dois
criam gado leiteiro.

4.1 Acesso a recursos e investimentos em infraestrutura

Por meio das entrevistas junto aos produtores verificou-se que o ‘“Pronaf Mais
Alimentos” vem ajudando no fortalecimento de sua atividade, principalmente em
investimentos ligados ao custeio da producdo agricola, mais especificamente na compra de
matrizes. Questionados sobre os critérios que levaram o agricultor a interessar-se pelo “Pronaf
Mais Alimentos”, estes responderam ser: a) a facilidade de financiamento; b) prazos de
reembolso, juros e caréncia oferecidos.

2 Associagdo de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do Estado de Rondonia.
3 Escritério local de Costa Marques, Relatério de Vistoria das atividades, 2009-2011.
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Segundo os produtores, 0 juro é um atrativo sem igual para pegar o financiamento.

“Esse Pronaf ai, ndo gera quase juro nenhum” (Entrevistado 2). Isso ilustra as palavras de

Guangziroli (2007, p. 302) que “as condigdes de pagamento e de cobranca de juros sdo,

portanto, determinantes da dindmica do Pronaf”. Com os prazos longos ¢ juros subsidiados,
todos se sentem confiantes e seguros para pegar o financiamento.

Guanziroli (2007) verifica que a maior parte das liberacbes de crédito é relacionada
com produtos ligados a agroinddstria e exportacdo, enquanto € pequena a liberacdo de
recursos para producdo de géneros alimenticios voltados ao mercado interno. Deve-se
salientar que investimentos na produgdo nao sao previstos pelo “Pronaf Mais Alimentos”,
esse fato pode ser compreendido como um desvio de rota em relagcdo aos objetivos previstos
pelo programa.

4.2 Geracéo de renda e melhoria na qualidade de vida

Segundo os entrevistados, apés a utilizacdo dos recursos do Pronaf houve mudangas
na melhoria da qualidade de vida de suas familias. Todos os produtores afirmaram que o
recurso auxiliou no aumento da produtividade, e consequentemente houve o aumento da
renda. Segundo eles, isso se deve a contratacdo de assisténcia técnica, que € paga junto com
financiamento, em que sdo oferecidas orientaces de como produzir mais e com melhor
qualidade.

A primeira impressdo na conversa com os agricultores familiares é que estdo bastante
contentes com o crédito adquirido, a exemplo da fala deste agricultor: “pra nds criado no
campo foi uma méo na roda” (Entrevistado 1). Ou seja, para quem sempre foi deixado a
margem do crédito, ser beneficiado com o financiamento foi algo que o deixou muito
satisfeito. Nas palavras de outro entrevistado — “o padrdo de vida muda, com certeza”
(Entrevistado 4). Isso reforca a vontade do produtor em permanecer no campo — “Quero me
manter no campo até o dia que Deus falar: hoje € seu dia e 0s amigos levar eu e enterrar no
cemitério” (Entrevistado 5).

O Pronaf convencional tem o objetivo explicito de aumentar a geracdo de renda dos
produtores por meio do crédito bancario, no entanto, a exigéncia de garantias para o
financiamento é incondizente com a realidade dos agricultores familiares (MATTEI, 2007). O
desafio do governo estd em encontrar formas de incentivo que levem os bancos a emprestar
dinheiro para os produtores mais carentes de recursos, sem que 0 acesso ao crédito se torne
um subsidio direto (ABRAMOVAY; PIKETTY, 2005). Assim, o Pronaf se torna um
“poderoso instrument0o de superacdo das desigualdades no campo e de democratizacdo no
acesso as fontes de financiamento da agricultura” (SACCO DOS ANJOS et al., 2004 p. 531).

Mas é preciso concordar com Carneiro (1997) quando diz que mesmo sem saber 0S
beneficiados estdo, muitas vezes, sustentando uma politica de ldgica produtivista. No
momento em que o agricultor familiar pega um financiamento do Pronaf junto as instituigdes
bancérias, a primeira coisa que lhe ocorre € como vai realizar o seu pagamento. Isso o faz
chegar a concluséo que nédo se pode investir na producdo para autoconsumo, pois se gastar 0s
recursos do Pronaf nesta atividade, que ndo vai lhe gerar um excedente monetario em termos
liquidos. Assim, como ele vai pagar o financiamento? “Quero pagar o juro antes de vencer a
primeira parcela” (Entrevistado 2). Para Guanziroli (2007), o crédito direcionado para
atividades produtivas mais integradas ao mercado acabou fortalecendo o agricultor familiar,
que em decorréncia desta integracdo obteve maiores rendas agricolas.
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Segundo Matei et al. (2007), talvez nao seja nenhum exagero afirmar que o Pronaf se

tornou um instrumento fundamental para discussao do desenvolvimento rural no pais. Para 0s

autores, ao disponibilizar recursos financeiros a volumes crescentes para 0s agricultores

familiares, fazendo com que aumentasse significativamente o acesso destes ao sistema

financeiro, pode-se dizer que o Pronaf vem cumprindo com parte consideravel de seus

objetivos originais, especialmente quando estados, regibes e setores tradicionalmente
deixados a margem pelas politicas publicas, passaram a receber tratamento prioritario.

O programa “Pronaf Mais Alimentos” ndo se mostra eficaz, pois embora esteja
auxiliando os produtores rurais no acesso ao crédito e no desenvolvimento de sua producéo,
ndo cumpri as orientagdes sobre as quais foi gerado o programa. O programa foi elaborado
para abranger investimentos em infraestrutura nas propriedades rurais, e pode-se afirmar que
dentre os participantes escolhidos isso ndo vem ocorrendo. Além de que, a producdo estd
vinculada a uma logica produtivista, em que o foco deixa de ser a producdo de alimentos para
consumidores da regiéo.

5 Consideracdes finais

O Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (Pronaf) tornou-se o
instrumento utilizado pelo governo federal para auxiliar os agricultores familiares na obtengéo
de crédito. Esta parcela da populacdo ainda tem pouco ou nenhum acesso a financiamentos
por meio de instituicdes bancérias privadas. O programa apresenta menores dificuldades de
financiamento (garantias), assim como taxa de juros e periodo de caréncia atrativos.

Esse trabalho teve a pretensdo de verificar a eficacia do “Pronaf Mais Alimentos” no
municipio de Costa Marques-RO. Ressalta-se que o objetivo especifico do programa é
facilitar o crédito para investimentos de infraestrutura nas propriedades rurais. Assim, as
categorias de andlise englobaram essa variavel, bem como outras que compdem o Pronaf de
forma mais abrangente.

Os principais resultados alcancados foram que: a) os produtores estdo satisfeitos com o
crédito obtido; b) que o crédito recebido esta contribuindo para o desenvolvimento das
atividades dos agricultores familiares, assim como na geracdo de renda. Por outro lado o
“Pronaf Mais Alimentos” ndo se mostra eficaz, pois: a) 0s gastos despendidos pelos
produtores rurais ndo esta vinculado a investimentos em infraestrutura das propriedades; b) a
producdo esta vinculada a uma logica produtivista, 0 que ndo gera consequente melhoria no
acesso a alimentos pela populacéo local.

Esta pesquisa verificou a eficacia do programa “Pronaf Mais Alimentos” no municipio de
Costa Marques — Rond6nia, constatando que o programa ndo cumpre o objetivo para qual foi
criado, e desta forma, ndo é eficaz. Com a pesquisa foi possivel: (a) conhecer as necessidades
de crédito com que se deparam os produtores familiares do municipio, que por ser parte da
regido norte do Brasil, podem levantar alguns insights sobre as necessidades de crédito rural
na regido; (b) permite aos gestores publicos apresentar linhas de crédito mais adaptadas as
reais necessidades identificadas na pesquisa; (c) conhecer a atuacdo a campo de um dos
subprogramas do Pronaf, sendo que ndo existem publicacgdes neste sentido.

No entanto a capacidade de generalizacdo dos dados é limitada, requerendo um ndmero
maior de participantes para que a pesquisa se torne mais robusta; para alcangar essa robustez é
necessario acesso a recursos além do que pesquisadores individuais possuem. Dentre as
sugestdes para trabalhos futuros, poderia ser replicada esta pesquisa a um maior nimero de
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respondentes, para observar de forma mais ampla se essas dificuldades sdo locais, ou se em
outras regides esse problema se reproduz.
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